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referitor la propunerea legislativd pentru modificarea si completarea
Legii nr.132/2017 privind asigurarea obligatorie de rispundere civila
auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de vehicule si

tramvaie (b606/4.10.2022)

in temeiul art. 2 alin. (1) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea si functionarea
Consiliului Economic si Social, republicatd, cu modificarile §i completérile ulterioare, si
art. 11 lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare, Consiliul Economic si Social a
fost sesizat cu privire la avizarea propunerii legislative pentru modificarea §i completarea
Legii nr.132/2017 privind asigurarea obligatorie de rdspundere civild auto pentru

prejudicii produse tertilor prin accidente de vehicule si tramvaie (b606/4.10.2022).

CONSILIUL ECONOMIC SI SOCIAL

in temeiul art. 5 lit. a) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea si functionarea

Consiliului Economic si Social, republlcata cu modificdrile si completarile ulterioare, in

sedinta din data de 25.10. 2022 desfésurata onhne conform prevederilor Hotérarii Plenului
nr.86/17.05.2022, avizeazdi NEFAVORABIL prezentul proiect de act normativ, cu
urméitoarea motivare:

e propunerea legislativd nu intruneste conditiile unui aviz favorabil din urmatoarele

considerente:



1. In ceea ce priveste art. 11 alin. (2) lit. g) si h):
- potrivit art. 11 alin. (2) lit. b), in forma sa actuala, sunt despagubite inclusiv prejudiciile
materiale, iar conform art. 26 lit. b) din Norma ASF nr. 20/2017 privind asigurarile auto
din Roménia, cu modificdrile si completirile ulterioare, sunt despagubite si ,, cheltuieli
directe §i indirecte prilejuite de inmormdntare, probate cu documente justificative; ”.
- de asemenea, existd o serie de prevederi legale ce asigura si despdgubirea unor prejudicii
viitoare, cum ar fi:
a) art. 30 alin. (2) din Norma ASF Nr. 20/2017: ,, Cuantumul despdgubirii pldtite se
va reanaliza la solicitarea persoanei prejudiciate pe baza documentelor
Jjustificative depuse ulterior plafii.”
b) art. 1.385 Cod Civil alin. (2): ,,Se vor putea acorda despdgubiri si pentru un
prejudiciu viitor dacd producerea lui este neindoielnicd.”
c) art. 1.386 Cod Civil alin. (4): ,,fn cazul prejudiciului viitor, despdgubirea,
indiferent de forma in care s-a acordat, va putea fi sporitd, redusd sau suprimatd,
dacd, dupd stabilirea ei, prejudiciul s-a mdrit, s-a micsorat ori a incetat.”
Potrivit art. 41 din Legea nr. 132/2017, ,, prezenta lege se completeazd cu dispoziiile Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu modificdrile ulterioare, ...".
2. In ceea ce priveste art. 21 alin. (1) lit. a):
- propunerea nu este oportund, deoarece art. 22 alin. (5) se referd exclusiv la criterii
generale de evaluare pentru cazuri de vitamare a integritdtii corporale sau a sdnatatii, iar
art. 21 alin. (1) lit. a) vizeaza toate tipurile de prejudicii (ex.: si avarierea vehiculului, alte
daune materiale, lipsa de folosinta, vatdmari sau pierderi animale);
3. In ceea ce priveste art. 21 alin. (2):
- propunerile sunt redundante, forma actuala a textului fiind acoperitoare;
- mai mult, textul actual al art. 21 alin. (2) din Legea nr. 132/2017 ar trebui corelat cu
prevederile Directivei 2009/103/CE privind asigurarea de rdspundere civila auto si
controlul obligatiei de asigurare a acestei raspunderi, transpusa (eronat pe acest aspect) in
dreptul intern prin Legea nr. 132/ 2017, care prevede la art. 22 alin. (2) numai consecinte
financiare constand in , (...) dobdnzi calculate in functie de valoarea despdgubirii oferite
de cdtre intreprinderea de asigurare (...)" si nu si sanctiuni de tipul deciderii;
4. In ceea ce priveste art. 21 alin. (4), (41) 5i (5):
.- termenele de raspuns (30 de zile) si de plata (10 zile) ar trebui corelate cu textul
Directivei 2009/103/CE, transpusa (eronat si sub aceét_aspect) in dreptul intern prin Legea
nr. 132/2017, in conditiile in care aceasta prevede un termen de 3 luni pentru ca un
asigurator si raspunda cererii de despagubire formulate — a se vedea, in acest sens, art. 22

alin. (1) si alin. (2) din Directiva 2009/103/CE;



- totodata, nu ar trebui si existe 2 termene distincte de platd, astfel incit nu sustinem
propunerea ce vizeazi modificarea art. 21 alin. (4), introducerea art. 21 alin. (4') si,
respectiv, completarea art. 21 alin. (5), in orice varianta, fiind necesare demersuri minimale
din partea asiguratorului cu privire la formalititile de platd (ex.: pregitirea platii unei
despagubiri pentru 20 de pérti civile, succesori ai unor persoane decedate etc.).

- de asemenea, este esential sa fie mentinut si textul actual de la alin. (4): ,, Documentele
care stau la baza cererii de despdgubire sunt stabilite prin reglementdri ale A.S.F.” sau
articolul in cauza din Legea nr. 132/2017 ar trebui completat si cu mentiunea privind

Rl

. indicatii (bancare) comunicate de persoana prejudiciatd” ori similar (la acest moment,
existd o astfel de trimitere la art. 30 alin. (1) din Norma ASF nr. 20/2017). in caz contrar,
desi un termen va curge impotriva asiguritorului (cu consecinte financiare), acesta va fi in
imposibilitate a efectua o plata valabili;

5. In ceea ce priveste art. 22 alin. (5) lit. f):

- propunerea este sustenabild, intrucét, pe de-o parte, valoarea daunelor previzute la art. 22

este datd de criteriile enumerate la lit. a) — €), cu observatia ca pot exista si prejudiciile

legate de traume psihice, pentru care persoana prejudiciatd poate aduce documente .

relevante, conform lit. €), iar alte daune morale suplimentare nu mai pot exista in procesul
de stabilire a despagubirii pe cale amiabila;,

- pe de altd parte, art. 29 alin. (3) din Norma ASF nr. 20/2017 prevede deja: ,,Oferta de
despdgubire pentru vdtamari corporale sau deces este inaintatd persoanei prejudiciate de
catre asiguratorul RCA sau BAAR, dupd caz, si cuprinde modul detaliat de calcul i
sursele de referintd.”. In executarea acestui text, poate folosi inclusiv criteriul ,,in
conformitate cu jurisprudentd din Romania”, tara ca acesta sa fie singurul criteriu impus.
6. In ceea ce priveste art. 23 alin. (5):

- art. 23 alin. (4) din Legea nr. 132/2017 prevede deja un termen de platd de 10 zile. Nu
este clar cum ar putea deveni aplicabil art. 21 alin. (4'), deoarece in situatia de la art. 23
alin. (5), asigurdtorul nu ar primi vreun alt document, de tipul unei hotarari judecitoresti

definitive sau acordul entitétii de solutionare a litigiului etc., dupa caz.
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